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Ювилей сеніора української палестри. 

У 80-ліття д-ра Антона Горбачевського. 

Українська палестра в Галичині записала чимало світ¬ 
лих карт історії сучасного національного відродження Гали¬ 
цької Землі. Позитивна творча її роля Ті досі не скінчена, а 
життєве значіння її ще й збільшилося у теперішньому лихо¬ 
літті. Сливе у всіх ділянках нашого життя слідно тут працю 
наших адвокатів, часто іиіціятивну і провідну, і то не від 
вчора, але від згорою пїв століття. Знало її у великій мірі на¬ 
ше державне будівництво, знають її сьогодні добре усі цари¬ 
ни нашої .національної праці. Нема у нас покищо одноцілнної 
.монографії українсько-галицької адвокатури, але багато цін¬ 
ного матеріалу про це містить Альманах С. У. А. з 1934. р., 
виданий з приводу десятиліття Союзу Українських Адвокатів 
у Львові, на сторінках якого згадано теж коротко й про най¬ 
старшого нині українського адвоката — сенатора д-ра Анто¬ 
на Горбачевського. 

Д-р Антін Горбач енський народився в Зарубиицях, повіт 
Збараж, 27. січня 1856. р. у старій овященичі'й родині. По 
скінченні народньої школи вступив в осені 1866. р. до гімна¬ 
зії в Тернополі, тоді ще німецької, у якій вже вчився старший 
від нього двома літами брат Іван, відомий наш учений, колиш¬ 
ній професор і ректор Карлового Університету, а після світо¬ 
вої війни і Українського Вільного Університету в Празі, що 
досі там 'проживає. Зі спогадів пок. д-ра Євгена Олосницько- 
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го, що був молодший від нашого ІОвилята на 4 роки, знаємо, 
що вже з початком 70. р. р. мин. століття дехто з учнів ви¬ 
щих кляс тернопільської гімназії — між ними оба брати Гор- 
бачевські Іван і Антін — одягалися в неділі й свята в козаць¬ 
ку ношу та у високі смушкові шапки зі синим атласовим ви¬ 
пуском і зі жовтим кутасом. Одначе свою національну окре- 
мішність і свідомість вказували вони не лише зверхнім одя¬ 
гом, але передовсім тим, що вступили до самоосвітньої сту¬ 
дентської громади, зорганізованої кілька літ перед тим у тер¬ 
нопільській гімназії іі у інших східно-галицьких гімназіях не- 
ремиськиїм студентом богослови пок. о. Данилом Тдняч- 
ковичем. 

По іспиті зрілостм в тернопільській гімназії в 1874. р. 
записався Ювилят на правничий виділ львівського універси¬ 
тету. В часі університетських студій відбув теж однорічну вій¬ 
ськову службу й по зложенні іспиту став запасним старши¬ 
ною новосформованого 89. (городецького) полку австро-у- 
горської піхоти. На університетські студії до Львова прийшов 
у тих часах (друга половина 70. р. р. мин. століття) поваж¬ 
ний гурт молодих студентів — Іван Фрашо, Михайло Павлик, 
КоСть Левицький, Андрій Чайковсьхий, Іван Бепей, Степан 
Феїдак. Андроиік Могнльницький, Ілля Кокорудз, Евгсн Оле- 
сницький, Теофіль Кормош, Леонід Заклинський і інші, що 
створили перший замітний актив української інтелігенції, яка 
витиснула нестсрту печатку на розвою нашого нац'іональїно- 
го життя в краю. 

В часі університетських студій Антін Горбачевський 
спільно з Леонідом Заклинським розпочав працю, яка мала 
на меті освідомлеиня українських студентів на грунті націо¬ 
нального обєднаїнтя. Тоді переговорювано про злиття народо- 
вецького „Дружного Лихвара" з москвофільським ..Академі- 
чесним Кружком". Ті заходи не вдалися та дискусії між пред¬ 
ставниками обох груп не лишилися без впливу на напрям ви¬ 
даваного тоді „Акад. Кружком" журналу „Друг", що опш 
нився під впливам ідеольогії Івана Франка. 

Зокрема- слід згадати про тодішню правничу молодь. - 
Дехто з неї (Антін Горбачевський, Кость Левицький, Степан 
Федак, Евген Олесницький, Аидронік Могильницький, Тео¬ 
філь Кормош) не пішов утертим шляхом і не вступив до дер¬ 
жавної служби, але присвятився адвокатурі з ясно означеною 
метою: своїм фаховим знанням причинитися до організації 
народніх мас у боротьбі за краще майбутнє нації. 

До цього численнішого гуртка львівських молодих 
лравників та до декого з віденських студентів, як Остап Тер- 
лецький, Мелітон Бучиїкський, Теофіль Окуиевський, Льонгин 
Озаркевич, — що зарання пішли у народню службу та стали 
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зчасом вчителями, оборонцям», організаторами й провідни¬ 
ками народу, — належав, як сказано, і Антін Горбачевський. 
Скінчивши права, став адвокатським конципієнтом у Львові, 
не кидаючи праці у наших тодішніх установах. Стояв близь¬ 
ко редакції „Діла" вже у перших роках мого «стнуваиня й пі¬ 
сля смсрти основника іі першого редактора Володимира Бар- 
вінського підписував якийсь час „Діло" як видавець і ре¬ 
дактор. 



У політичному житті бере д-р Антін Горбачевський у- 
часть від більше як пів сотні літ. Належав до перших членів 
і діячів „Народньої Ради“ у Львові та з хвилиною оснування 
Української Національно-Демократичної Партії (1899. р.) 
членом її управи — Ширшого Народнього Комітету. 

Більшу громадянську діяльнсть розвинув д-р А. Горба- 
ченський як адвокат у Чорткові, де осів з початком 90-тих 
років мин. століття. Адвокатська канцелярія у тих часах бу¬ 
ла осередком нашого національного життя — часто не тіль¬ 
ки одного повіту. Такою була іі канцелярія Ювилята. З неї 
вийшов інеодин почин, виготовлено там плян і переведено 
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працю в «водній ділянці національного відродження південно¬ 
го Поділля. Зпід його проводу за поверх сорока літ вийшов 
цілий ряд наших діячів адвокатів, що у місцях своїх осадків 
дальше продовжували' працю, яку пізнали й якої навчилися в 
канцелярії свого колишнього шефа. 

Сам Ювилят особисто скромної вдачі, не належить до 
тих, що ліктями промощують собі шлях до карцери. Але не 
минула його увага громадян, що високо цінили завжди його 
велику солідність і характерність. Перед війною у 1912. р. 
заходами тодішньої президії Української Парляментарної 
Репрезентації став членам Найвищого Державного Трибуна¬ 
лу Стану у іВідні; іпри виборах до галицького сонму у 1913. 
р. здобув посольський мандат із сільської курії чортківського 
повіту і з цього титулу увійшов опісля до Української Націо¬ 
нальної Ради у 1918. р. 

В часі світової війни перебував якийсь час у Відні. Опі¬ 
сля як адвокат ооів у Дрогобичі, де застав його державний 
переворот 1. листопада 1918. р., що й висунув його на пові¬ 
тового комісари дрогобицького повіту. Брав живу участь у 
працях Української Національної Ради у Станисшавові, а пі¬ 
сля переформування Української Національно-Демократичної 
Партії в Українську Трудову Партію у березні 1919. р. перей¬ 
няв її провід. З армією пішов опісля за Збруч до Камянця на 
Поділлі, звідки з кінцем вересня 1919. р. виїхав до Варшави 
як член надзвичайної дипльоматичної наддніпрянсько-галиць¬ 
кої місії до переговорів з польським урядам. З цієї місії гали¬ 
чани невдовзі виступили й тоді у 1920. р. д-р А. Горбачев- 
сь'кий вернувся до Дрогобича, а звідти невдовзі перенісся до 
Чорткова. 

. 'Новіші часи діяльності! д-ра А. Горбачевського вже ка 
очах сучасного покоління і вони відомі. В 1928. р. ста® сена¬ 
тором, головою Українського Сенатського Клюбу та членом 
Президії Української Парляментарної Репрезентації. На ста¬ 
новищі сенатора є до сьогодні і він був перший з українців, 
що 4. жовтня 1935. р. з титулу віку відкривав сенатську па¬ 
лату польського парляменту. Парламентарна діяльність д-ра' 
А. Горбачевського теж загально відома, а його промови щодо 
змісту й форми належать до найкращих. 

* * * 

В неділю, 28. червня 1936. р. відбулося в Чорткові свя¬ 
то з нагоди 80-лїття сенїора наших громадянських і політич¬ 
них діячів, сен. д-ра Антона Горбачевського. Свято відбулося 
заходами окремого ювилейного комітету, створеного при по¬ 
вітовій організації Укр. Нац. Дем. Обєднання (УНДО) в Чорт¬ 
кові під проводом місцевого адвоката д-ра Івана Хичія. О год. 
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4. іпопол. заповнилася но береги найбільша в Чортикові саля 
„Сокола" делегатами всіх громадянських організацій Чорткова 
та Чорткївщини, Бучаччини, Копичинеччини, Борщівщини і 
і Заліщиччини. На салі на перших місцях засіли представники 
Центрального Комітету УНДО та більшість членів Україн¬ 
ської Парляменгарної Репрезентації. По год. 4. увійшов на 
салю їв товаристві членів ювилейного комітету та сеніора 
д-ра Теофіля Окуневського з Городенки Ювилят д-р А. Гор- 
бачевськшї. При його вході на салю усі присутн 1 встали, а ор- 
хестра відограла національний гітн. Потім заняз Ювилят 
місце -на гарно прибраній килимами, національними прапора¬ 
ми і національним гербом сцені, а поруч нього заняли місця 
делегати львівських централь. 

Перший промовив до Ювилята адвокат д-р Іван Хичій, 
що у своїй промові засував присутнім повне важких і рудів 
і праці життя Юзилятл і підкреслив чайважніші моменти з 
його громадянської га зокрема політичної діяльності!. Опісля 
прийшов до олова представник Головного Виділу „Просвіти.", 
пос. Зиновій Пел енський, що вручив Ювилятові грамоту по¬ 
чесного члена „Просвіти". З черги, промовив до Ювилята в»д 
Центрального Комітету УНДО голова Василь Мул рий та вру¬ 
чив йому пропамятну грамоту. Від Союзу Українсь сих Адво¬ 
катів витав Ювилята пос. д-р Степан Біляк, від Копичиисччи- 
ни адвокат м-р Михайло Шахнович, від численно зібраного 
в цьому святі духовенства о. декан Саврій, а іід Заліщиччи- 
ни б. сенатор Василь Бараник. Від дітвори віддеклямуваїли 
гарні вірші, зложені на честь Ювилята. Паїтадійчуківна та 
хлопець Сось. Діти були- в народніх одягах і їх виступи зро¬ 
били помітне івражіння на Ювилята й присутніх. Між пооди¬ 
нокими промовами співав хор під батутотю директора гімна¬ 
зії Р. Ш. в Чорткові проф. Масевича. 

На свято наспіло дуже багато письменних і телеграфіч¬ 
них привітів з краю і закордону, які на святі відчитано й за¬ 
кінчено свято відспіванням національного гимиу. 

На всі ті привіти відповів Ювилят у довшій прамові, на¬ 
віяній молодечим запалом, бадьорістю й вірою у наше краще 
майбутнє. 

Вечором відбувся в честь Ювилята комерс у великій са¬ 
лі „Брістолю", на якому виголошено ціуиу низку промов. З ад¬ 
вокатів промовляли там: д-р Іван Хичій, пос. д-р Степан Ба¬ 
ран і д-р Михайло Грипів з Бучача. 


Д-р Степгн Баран. 







6 


ЖИТТЯ І ПРАВО 


ч. з 


ПРИВІТ С. У. А. 

До Внсокодоетойного Пана Сенатора д-ра Антона 
Горбач енського, сеніора української палестри і деле¬ 
гата Чортківської Округи в Чорткові. 

- ЮвклеАнмй обхід ВАШОГО 80-ліття, ВИШКОДОСТОЙ- 
НИЙ ПАНЕ СЕН'ЮРЕ, де для нашого Союзу Українських Ад¬ 
вокатів В1У1ИКЕ СВЯТО, бо коли все українське громадян - 
ство разом з Парламентарною Репрезентацією сьогодні кло¬ 
нить «полозу перед ВАМИ, згадуючи. Вашу визначну і все че¬ 
сну та характерну громадянську діяльність .на .всіх ділянках 
українського життя — івід юних літ відродження нашої «надії 
починаюча, -— то де гордість і слава для нашої Палестри, з 
котрої Ви вийшли, Пане Товаришу, з котрою працювали і з 
котрою творили «передові кадри визвольних змагань. 

Таму, зібравшися сьогодні з належною Вам глибокою 
пошаною і дружнюю «приязню — виск азу ємо «ВАМ, ВИСОКО- 
ДОСТОЙНИЙ ПАНЕ СЕНІОРЕ: наш сердечний привіт з по¬ 
клоном і побажанням, щоб ВАМ СУДИЛОСЯ СВІТЛИМ ПРИ¬ 
КЛАДОМ І «ВОДРИМИ ДІЛАМИ ЩЕ МНОГІ ЛІТА ВКАЗУВА¬ 
ТИ МОЛОДШОМУ ГРОМАДЯНСТВУ ШЛЯХ КРАЩОЇ ДОЛІ 
НАШОЇ УКРАЇНИ! 

За Виділ Союзу Українських Адвокатів у Львові: 

Д-р Кость Левицький і всі члени Виділу. 


Д-Р МИХАЙЛО ВОЛОШИН. 

На передодні довершення реформи права 
про устрій адвокатури, 
і. 

Адвокатура .взагалі, а українська зокрема — наглядно 
убожіє. З її матеріальним .положенням, що так застрашаючо 
з дня на день погіршується, упадає теж .хоч-не-хоч і етичний " 
рівень, бож нерви, не видержують та тут і там навіть найкра¬ 
ща людина заломлюється. Підбудова «нашої адвокатур» — 
аплікантн адвокатури працюють .важко, «переважно «безплат¬ 
но, хіба на те, щоб, осягнувши становище адвоката, «не магги 
змоги запрацювати навіть на «найокромніше удержання. Не 
диво, що всі кожночаоні законні постанови про устрій адво¬ 
катури мусять мати, якщо не рішаючий, то преважнк«й .вплив 
на життя-буття членів адвокатур», а від усякої реформи то¬ 
го права про устрій адвокатури адвокатська суспільність очі¬ 
кує радше поправи, чим погіршення свойого буття. 
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Причини прямо катастрофального положення адвокату¬ 
ри є нам адвокатам і аплікантам дуже добре знані. Кожний 
зд ис ципл і новаки іі член Союзу Українських Адвокатів, чита¬ 
ючи „Життя і Право' 1 , а .в ньому гарні і точні звіти зі сходин 
активних наших Делєгатур, — мас у кожному числі наче по- 
аабучно вичислені всі ті причини, починаючи від змонополі- 
зування майже всіх правних актів у руках нотарїв (арт. 82. 
нот. зак.), що позбавило більшість адвокатів понад 50% їх¬ 
ніх доходів. — а кінчаючи як осьмою з ряду причиною 
переповненням в адвокатурі. Перших 7 причин, вве¬ 
дених окремими законодатними актами, не можна з а атакува¬ 
ти реформою права про устрій адвокатури, а тільки новеліза- 
цією дотичних окремих законів чи декретів. І тут можна без 
застережень ствердити, що колиб хочби не зовсім, але бо¬ 
дай частинно усунути чи притупити вістря тих семи перших 
причин, — то само переповнення в адвокатурі не булоб ще 
на довгі літа поважно загрозливе. А так замісць зачати від 
старань усунути відповідним шляхом ті перші 7 причин, — 
починається ©ід останньої причини, значить, вїд переповнен¬ 
ня. — бо її можна заатакувати реформою права про устрій 
адвокатури. 

II. 

Слід пригадати, що вже дня 10. березня 1935. р. На¬ 
чальна Адвокатська Рада скликала на з'їзд до Варшави дека¬ 
нів усіх Адвокатських Рад, на нараду над проектом зміни 
права про устрій адвокатури. На цьому з'їзді під проводом 
тодішнього презеса Начальної Адвокатської Ради адв. Пас- 
хальського, переглянено 5 проектів та між ними теж проект 
Адвокатської Ради у Львові. Вже тоді в проекті Карпа (Кола 
Адв. Р. Л.) висунено як вимогу доосягнеиня адвокатури 5-літ- 
<ню судову аплікантуру, а лише 1. до 2. літ анлжантури у 
адвокати, — але всі делегати в дискусії заявились проти цьо¬ 
го проекту, а Начальна Адвокатська Рада на основі цієї ди¬ 
скусії випраіцювала і розіслала всім Радам квестіонар, що .мі¬ 
стив 22 питань*), на які кожна Рада мала відповісти. 

Між тими питаннями найважціше було, — чи вдержати 
систему адвокатської чи мішаної аплікації, а якщо мішаної, 
.то чи жадати судетського іспиту? 

На ©сі 22 питань відпозіла Адвокатська. Рада у Львові 
з тим виразним підчєркненням, що радше довша, але адво¬ 
катська, а не судова аплі каптур а — може одиноко відповід¬ 
но приготовити кандидата до адвокатського звання. Попри 
це зажадала вона поширення круга ділання адвокатури, а що- 

*) Д-р М. Волошин: Реформа права про устрій адвокатури. — 
„Життя і Право", ч. 1., 1935 р. 
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Ч. 2 


до при,чинення переповнення -Слід загострити вимоги перехо¬ 
ду до адвокатури судовиків та членів інших декастерій. В мі¬ 
сяці .квітні 1935. р. одержала Начальна Адвокатська Рада у 
Варшаві відповіді від усіх Рад. 


III. 

На основі цього матеріалу Начальна Адв. Рада* вппра- 
цювада свій проект реформи права про устрій адвокатури І 
розіслала його всім Радам у липні 1936. р, до зашінідаання. 
Адвокатська Рада у Львові вибрала окрему комісію, у якої 
оклад (ввійшли: декан д-р Станкевич, д-р Волошин, д-р Чудов- 
ськпй та д-,р Шерцер і на основі випрацьоіза-ної цією комісією 
опінії вирішила на засіданні 29. серпня 1936. р. перешалги- до 
Варшави свої домагання і заввапг до всіх артикулів проекту. 

Проект Начальної Адвокатської Ради складається з 123 
артикулів, отже три артикули менше, чим дотеперішнє обо- 
вязуюче ораво про устрій адвокатури. У цілому проекті зари¬ 
совуються дві групи припнеш. Перша з них це або зовсім не- 
зміїненії .приписи з обовязуючого дотепер права, або з незнач¬ 
ними шішшг формального значіння і цією групою не будемо 
займатися. Друга — це ті приписи, якими проектується зміни 
в устрою адвокатури. Одинокою тенденцією тих змін є при¬ 
пинити приплив до адвокатури та цим способом протидїлати 
тюреттеншшо в адвокатурі. Оскільки проектовані' зміни ма¬ 
ють на меті утруднити членам інших; дйкгстфій перехід до 
адвокатури, можна їх уважати 1 з точки адвокатської автоно¬ 
мії ►влучними, — але оскільки ці зміни поважно утрудняють 
доступ до адвокатури цілому доростові адвокатури*, значить, 
апл і кантам адвокатури* що бажають присвятитись виїкшючіно 
адвокатурі, то можуть на фоні теперішніх відносин на наших 
землях стати загрозливими цілій підбудові адвокатури націо¬ 
нальних меншин. Чується голоси, що чим більші утруднення 
у доступі до адвокатури, тим більша запорука скорого по¬ 
кращання матеріального положення вже працюючих адвока¬ 
тів, отже адвокати не повинні противитись «введенню таких 
утруднень. Та українська адвокатура, зорганізована у Союзі 
Українських Адвокатів, уважає адвокатів і аллікантів як ці¬ 
лість адвокатури, пгреважшш чинником і необхідним двигу¬ 
ном на шляху е тре млінь нації до найвищої мети. Така адвока¬ 
тура зорганізована як цілість з адвокатів і аплжантів мусить 
природно 'відроджуватись і доповнюватись — та для хвиле¬ 
вого хоч би добробуту одиниць не можна відрізувати зовсім 
доступу до адвокатури молодим адептам, що хоч свідомї 
важких матерїял'Ьіннх обставин — з молодецькою енергією І 
завзяттям бажають івіддатись всеціло цьому важкому і від¬ 
повідальному званню. 
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Ч. З 


Таму, .коли .вже деякі загострення у доступі до адвока¬ 
тури мусілиб бути введені, то відносно аплі'Кантів адвокатури 
не можуть і не повинні бути за важкі. І такими моментами 
кермувались, члени С. У. А., як наші' представники у Адво¬ 
катській Раді у Львові, при опін даванні проекту Начальної 
Адвокатської Ради. 

Оскільки йде про утруднення допливу до адвокатури; з 
інших декастерій, проект змінює дотепер інший арт. 10, пр, 
про устряй адвокатури І вимагає не як дотепер 2 літа, але 5 
літ служби ,иа становищі судді, прокуратора і т. д„ щоб за¬ 
ступити аплікацію і адвокатський іспит. У другому уступі 
цього артикулу означує час сп рахування судетських чи про- 
кураторських чинностей, — дотепер неозначений, — на 2 лі¬ 
та з тою ще зміною, що лише у Варшаві цей припис не має 
примкнення, натомісць має примішений у місцевостях осідків 
апеляційних судів. Також у арт. II. уст. 2. підвищено 2 літа 
референдарської служби у Генеральній Прокуратори РП. 
на 5 літ. 

У відношенні до адвокатів згл. аплікантів з менше важ¬ 
них змін слід згадати, що право обняти патронат узискагги 
може адвокат, вписаний на листу щонайменше від 7 літ та 
що права активного і пасивного вибору і права виконування 
патронату не мають адвокати, завішені у корпораційних чин¬ 
ностях на основі постанови дисциплінарного суду. 

Т» інайіважнішою зміною є припис арт. 9. проекту про 
вимоги лриіняття до адвокатури;. 

Кромі дотеперішних вимог арт. 9. пр. про устрій адво¬ 
катури уст. 1—4 додано ще вимогу „беззамітної опінїі" побіч 
вимаганого „характеру без скази", а до того дальші уступи: 

5) відбуття 3-літної судової аплікації, закінченої с у- 
дейським ІСПИТОМ, 

6) відбуття 2-літиьої адвокатської аплікації, закінченої 
адвокатським іспитом, 

7) зложення приречення, заплати описової складки і ви¬ 
браний осідку в окрузі Палати. 

З тим еяжеться проектований арт. 22. про зміну осідку, 
що може наступити по упливі м іс ядя (а не двох, як доте¬ 
пер), від повідомлення Палати з тим, що перенесення осідку 
до округа іншої Палати вимагає впису на листу тої Палати, 
при чому приписи арт. 9. мають тут примінення, 

З цим вяжеться проєктований припис арт.‘119. такого 
змісту: 

..Адвокатські алліканти, ©писані на листу перед днем 1. 
липня 1936. р. кінчать аплікацію по приписам права з 7/10 
1932 № 86, поз. 733. Особи, вписані на листу адвокатських 
вплі кантів, по дні І. липня 1936. р. сч ер кується з листи 
по упливі 3 .місяців від дати, коли вв : чде в життя оце право." 
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До апл канті© відноситься також зміна арт. 109, яка 
постановляє: 

Поза 'випадками передбач сшіми в арт. 46. у відношеній і 
до адвоката, с ч е р к н ет ь с я з листи апл канті© адвокатури' 
'гик апліікаїнтЇБ, що: 

а) в часі 6 місяців від відбуття аплікації не приступили 
без узасзднсних причин до адвокатського іспиту, 

б) в часі 6 місяців від зложшня іспиту з аодємшм ви- 
сл ідолі не приступили без узасаднсних при чиї: і до позовного 
і опиту, 

©) не одержали дозволу приступити до іспиту втретє, 
або зложили третій юпит з шдємним ВИСЛ'ІДОМ, 

г) в часі б місяців від дати зло ж ття адвокатського 
іспиту -не виконали вимог з уст. 7. арт. 9. цього права. 


IV. 

Приготована 'вище згаданою комісією і ухвалена по до¬ 
кладній дискусії іна пленарному засіданні Адвокатської Ради 
у Львові о піні я стремить до модифікації проекту Шпальної 
Адвокатської Ради щодо най важніших артикулів, а .між ттп 
у першій мірі арт* 9. 

Не можемо у ірямцях цієї статті навести- иодрїбної ар¬ 
гументації при вирішенні Львівською Адвокатською Радою 
домагань тих модифікацій, але найважніші зареєструємо. 

Адвокатська Рада у Львові домагається в арт, 10. під. 
вишки вимаганих літ служби на становищі судді і т, д, на 8 
.літ, а © другому уступі цього артикулу підвишки часу остан¬ 
ніх літ тої служби з 2 на 5 літ. — По арт. 11. бажає вставити 
арт. 11а) з постановою про завішений права до емеритури 
тим емеритам, що переходять до адвокатури, як довго будуть 
адвокатами. 

В арт. 16. домагається ©ставити* допустимість адвокат¬ 
ського злету пства також перед дисцішлшаїрішши судами дер- 
жавних урядовців та зміни слова ,,опрацьовування правних 
акті©" та «„редагування". 

В арт, 25. бажає вставити припис про законне прщо за-*- 
ставу на грошах клієнтів у пере хованні -і на коштах лроцесо- 
вих, а в арт, 27, додаток, що при переносе»-} до іншої Пена¬ 
ти нема обовдаку шуьачувати поиовно вп псового на потреби 
цієї Палати. 

В арт. ЗО. при кінці домагається підвишки часу дер¬ 
жавної служби з пі-втора на 2 роки, що має рівнятись 1 ро¬ 
кові* -практики на становищі адвоката. 

В арт. (00., що становить потребу узи екання дозволу 
Адвокатської Ради на обняття патронату навіть над одним 
дплкантом, — належить вставити причини, з яких можна 
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відмовити адвокатові аплі канта» і це: 1) зале-глости» з вклад¬ 
ками за пів року. 2) дисциплінарні кари, 3) ноторійний брак 
агенд у канцелярії. 

Відносно арт. 9. Адвокатська Рада у Львові є тої дум¬ 
ки, що вимога ,,характеру без скази." є так широким понят¬ 
тям, що додаток „і мас беззамітну опійно" належить счерк- 
■нуги. НатомІсць щодо уст. 5. і б. цього арт. Рада обстоює 
аплікацію чисто адвокатську, хоч би навіть довшу, 8-лІ.тшо, 
але без судової. Одначе, колиб мусіла якась частина практи¬ 
ки відбутись у суді, то з тих 8 літ найвище одіті рік в суді, 
але на практиці для адвокатських алглікантів, як було дотепер, 
і без якогонебудь судетського іспиту. Тільки три члени Ради 
домагались 2-літної судової практики без судетського іспиту 
і 4-літної адвокатської з адвокатським іспитом. 

В арт.* 22. домагається счерк,неквдя постанови про понсв- 
інс іиримшення, припису арт. 9., а ® арт. 109. уст, а) і б) 
зміни б-міїсячного речинця на 1 рік з додатком в уст. 2) слів 
„без узасадненої причини". 

В арт. 119. уст. 2. домагається зміни в напрямі сальву- 
ваіння добре набутих прав з тим, що нове право має -промі¬ 
нюватись тільки до тих ап лік антів, які будуть вписані но дні 
■входу в життя цього нового права. 

■Вкінці згідно з домаганням наших членів Ради, в арт. 
7., який каже, що урядовою мовою адвокатської самоуправи 
є -польська .мова, Львівська Адвокатська Рада ухвалила дода¬ 
ток: „Уживання інших мов очеркнуть окремі закони". 

V. 

Опінія Адвокатської Ради у Львові з подрібним фактич¬ 
ним і правним обоонованкям відійшла до 'Начальної Адвокат¬ 
ської Ради, де наступить остаточна редакція проекту* .призна¬ 
ченого для Міністра Справедоиївости, який буде мати ще мож¬ 
ність неод'но змінити, заки цей проект станеться законом, чи 
дорогою декрету Президента Р. П., чи ухвали Сейму, Справа 
вимагає дбайливої опіки наших представиш кї в у Начальній 
Адвокатській Раді, як також посольських кругів. 


Перед новою загрозою. 

На маргінесі проектованої зміни права про устрій адвокатури. 
(Дискусійна стаття.) 

Вже від кількох літ ходять чутки і, тривожать а п лік ант¬ 
ські круги, що ввійдуть у життя нові обмеження їх прав- і -но¬ 
ві утруднення на 'їх шляху -до відбуття приписаної практики 
і відкриття самостійної канцелярії. І так -вже в дні 2. червня 
1934. ,р. скликала була Начальна Адвокатська Рада до Вар- 
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шани з'їзд Де каїнів і Мі.стодсканів усіх Адвокатських Рад, кот¬ 
рого предметом нарад була справа замкнешся адвокатських 
лист. Зізід цей заявився в засаді за замкненням лист. Опісля, 
десь у першій половині березня 1935, Ір. відбувся знову з'їзд 
репрезентантів Адвокатських Палат І на цьому знову розгля¬ 
дувано цю оправу, одначе її і тоді остаточна не наладнано. 
На обох з'їздах зарисувалися були два погляди: один, репре¬ 
зентований делегатами] Палат Із корінної Польщі, Ішов у тому 
напрямі, щоби взагалі замкнути адвокатські листи, без виїм¬ 
ку навіть для тих апл-їкантів, що вже були на листі, і другий, 
щоби С>2МЮН0КіНЯ лист відносилося ТІЛЬКИ до тих ашім/нтів, 
котрі розпочали^ аплікацію по введенні в життя відносного 
розпорядку. Цеп останній погляд заступала між іншими й 
львівська Палата. Так отже до нині справа з замкненням ад¬ 
вокатських лист стоїть все отвертд, хоча є предметом дуже 
актуального -розгляду мїродайних чинників і, мабуть, таки 
вже цього року буде івона остаточно вирішена, очевидно у ви¬ 
ді для -нас некорисному* 

Нині івже загально є знане, що Начальна Адвокатська 
Рада иреддожида була Міністерству Справедливості! проект 
новелі до обовязуючого права про устрій адвокатури, з котро¬ 
му крім замкнення лист, передбачується ціла низка утруд¬ 
нень до осягнення можливості! отворити самостійну канцеля¬ 
рію. Проектована зміна обовязуючої адвокатської прагмати¬ 
ки, колиб вона ввійшла в життя, імалаб преважне значіння ї 
булаб іробокопателем української національної адвокатури. 

Концепція замкнення адвокатських лист, це є замкнен¬ 
ня доступу до адвокатського звання, є блудна у своїх зало- 
женнях, а навіть цротшшрічить основним приписам обовяву- 
ючого законодавства. Бо коли конституція, у своїй 8. ст м 
уст. І., говорить, у найзагальнішому значінні, що „праця є 
основою розвою і могуяости" держави, а в уступі 24м тоїж 
статті, що „держава розтягає опіку над працею І виконує 
надзїр над її умовинаїии", то замкнення доступу до даної га¬ 
лузі праці не є нічим іншим, як тільки негоцією атавищдх за¬ 
сад. Водночас є це негація природного прана людини, котре 
дає їй можність вибирати собі якість праці і в ній працювати. 

Оправдування замкнення лист „гїперпродукцією" адво¬ 
катів не є, на імою думку, обосноваве. Ця „гїттерпродукцїя** і 
знизана інтегрально з нею пауперизація адвокатського зван¬ 
ня, є радше питанням невідповідного розміщення адвокат¬ 
ських канцелярій, як ви слідом справжньої гї пер продукції. Пе¬ 
реглядаючи список адвокатів у Польщі, -часто находимо мі¬ 
сцевості^ да нема ні одного адвоката, як також цілу -масу та¬ 
ких місцевостей, де є тільки один адвокат, хоч ті мїсцевости 
є повітовими містами і осідками суду для 50 і більше громад. 
Одначе ціла трагедія в тому, що ті міецсвости лежать в о- 







ч, з 


ПЕРЕД НОВОЮ ЗАГРОЗОЮ 


13 


кругах тих Адвокатських Палат, котрі з егоктиічмих мотивів, 
ПОбОЮЮЧИСЯ деякого ЖМШШШНЯ доходів у СВОЇХ ЧЛШІ1В, тво¬ 
рять напроходші барієри для відкриття на їх території кан¬ 
целярій, у формі застрашаючо високих оплат при впне і на 
адвокатську листу* І з місць скорегувати цю аномалію І вве¬ 
сти на території цілої Польщі однакові оплати при в писі 
на адвокатську листу, або означити їх висоту відповідно до 
річевих і особових видатків даної Палати, вводиться замк¬ 
нення лист* 

Продовження т ліканту ри на 7 літ, у тому два або три 
літа суд, безплатної практики, це або нерозуміння трагічного 
матеріального положення, в якому під цей мент находяться 
адвокатські аплїканти, або що більше імовірне-змаскований 
засіб політичної 'Натури. 

Полишаючи на боці це, що дволітнє чи трьохлїтне кори¬ 
стування -із безплатної 'праці аіплік антів це несправедливе яви¬ 
ще і жахливе потоптання гід пости людини, котрих не може 
навіть оправдати і той безспірний факт, що засяг агшд ад- 
вокатськиїх канцелярій надзвичайно звузився, отже апліікант 
не може найти у них „повної** практики і її треба йому до¬ 
повнити е суді, бо ця судова практика буде в дійсносте се¬ 
лекцією „неблагоінадьожного^ елементу. Не кожний її діста¬ 
не; боюсь, що при принимашії на цю практику децидувати- 
муть у першій мірі позасудові в ласти, а коли вже хтось її ді¬ 
стане, не есе буде могти її відбути; принятих розсилатимуть 
по всіх судах, далеко від рідні так, що треба дужо сумніва¬ 
тися, чи, при нашій хронічній у бо гости, українські аплїканти 
будуть -могли її відбути* 

У кращому положенні від нас будуть аплїканти поляки 
і жиди, що ще її тепер є незле гоперовані* При відповідному 
ощаджуванні можуть вони дещо заощадити, а по друге, ме¬ 
шкаючи при родинах, могтимуть сяк-так той час перепхати. 
Бо хіба є зрозуміле, що вибір місцевостей для 'відбування 
практики буде можливий для всіх, лише не для українців. 

Дальшою загрозою, передовсім для украшцв, буде роз¬ 
селювання адвокатів, без права свобідного вибору місця о- 
сідку. Це, мабуть, *,шгука*\ придуїмацд спеціально для нас. 
Адже а; доїм о дцо поляк чи жид знайде кіліентелю всюди, а у- 
країнець лише на нашій етнографічній території. До Галичи¬ 
ни нас не дадуть, бо тут справді може забогато адвокатів, на 
Волинь також ні, бо там вже знову інші рішатимуть „огляди**, 
отже лишиться корінна Польща, По друге, чи та постанова ке 
буде часом своєрідніш „розпнлячем** невигідного елементу, 
щось на взір 58. §. учительської прагматики, примжюваного 
з засади до нашого вчительства, в цілях: „для добра школи* 4 . 
Можна сподіватися, що так! 
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Рекапітулюючи п овшце, треба ствердити, що коли б усі 
повищі аміни вийшли е життя і обіїймиїш собою також тепе- 
р інших ап лік антів, то основи' нашої національної адвокатури 
булиб розторощенї, і це так, щодо її числа, як і щодо грома- 
д Яівс ькочмор ал ьної в ар тости у її членів, 

Я зовсім не погоджуюся з висновками Ш. Автора, в його 
дописі на цю таму © часописі „Діло", де він виводить, що 
введення тих змін пхне аи лік антів або в комуністичне, або 
о-у-н-шське підземелля, Я уважаю, що радше треба передба¬ 
чувати серед них дезерціго, лизунство, безхребетність, зраду 
національних інтересів ї т. д к , до конфідентства включно. 
Очевидно, іне (В усіх, але і «не у шимків. Це треба собі ясно у- 
сб ідами ти. Слабі характери звичайно йдуть все по лінії инай¬ 
меншого опору, чого доказом є безбйіч фактів із вашого життя. 

Очевидно, що із чисельним вменш енням нашої націо¬ 
нальної адвокатури буде побільшатиеь «квантитативно чужо¬ 
національна адвокатура, передусім жидівська. 1 мимохіть тис¬ 
неться думка, чи часом жиди, що в усіх адвокатських властях 
мають рішаючий голос, побоюючись втратити своє домінуюче 
становище в адвокатурі, [наслідком заєдного зросту польських 
і українських канцелярій, як також у висліді зростаючого ан¬ 
тисемітизму та зросту національної св і домости й обовязку 
супроти своїх вїльиопірофесїоналш у нежидївського населен¬ 
ня, не ХОТЯТЬ ТИМ 'Способом задержати свойого передового 
становища в адвокатурі І на якийсь час спетрифїкувати у ній 
свою чисельну перевагу. 

Можнаб тут багато думати, а ще більше додумуватися 
і з певністю в кожнім висновку булоб дещо прав дії, одначе 
небезпека за велика, за трагічна, щоби над нею тільки роз¬ 
думувати. 

Бправдї ще не знати, в яких формах І в яких розмірах 
згадана новел я введе змини, натомість з певністю можна вже 
тепер ствердити, що введена буде обо'вязкава, принаймснше 
для новдаступаючих, судова аплікація, очевидно безплатна ї 
що аплїканти будуть піддані під незвичайно сильну контро¬ 
лю, так їх станових властей, як і політично - адм інїстр ацйних 
Майже в усіх проектах новелі передбачується, при допущенні 
на листу аплікаїнтін і адвокатів, дуже довірочну „олінію", кот¬ 
ра, оч еви дно, як дов ір очна буде незрушима. 

Випереджуючи «появу новелі, мусимо з активізувати себе 
й уможливити як найбільшому числови товаришів .впис на ли¬ 
сту шлйканггш. В тій ціли кожний Вп, Адвокат, котрий має 
право патронату, повинен якнанскорше взяти апліканта. ВсІж 
аплІканти мусять вкінці зрозуміти', що приходять дуже ТЯЖКІ 
часи, а це ми мусимо по мужньому перейти. Наша здержли* 
вість мусить скінчитися; мусимо пробудитися З ТІросоння і 
шукати у спільних силах надії і гарту для переборення яро* 
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тив'Ностей злощасного нашого будня. Ізольованим, як доте¬ 
пер, життям жити не можемо, а спільним, зорганізованим, що¬ 
би разом, ® одну громаду сковані могли ми йти на зустріч на- 


Мр. Б. К 


шиїм змаганням 



векслеве право 


В Дневнику Законів ч. 37. проголошено нове вексле¬ 
ве право. Ввійшло воно в життя з днем 1. липня 1936 і з 
цим днем перестав обовязувати Розп. През. Р. П. з 14. XI. 
1924. про векслеве право. 

Новий векслбвий закон не .має приміншня до ескелін 
виставлених перед днем 1. липня 1936. З важніших змін-, 
впроваджених новим законом, які у векслевш обороті часті¬ 
ше у мас можуть приходити —- слід затямити: 

1) що індосант може заборонити дальшого індосован- 
кя ваксля і тоді не відповідає супроти дальших набувціз 
декеля; 

2) що проти набувця декеля в добрій вірі довжинк не 
може боронитися замітаїми,, які прислугують йому проти по¬ 
передників набувця, — хіба, що посідач вексля при на¬ 
буттю ділав свідомо на шкоду довжника; 

3) що заплату вексля можна забезпечити веколевою 
порукою і це, або щодо цілої векслевої суми, або тільки 
щодо її частини; 

4) що при декелях виставлених у чужій валюті, у випад¬ 
ку проволоки довжника, посідач вексля може жадати запла¬ 
ти у красній валюті по евому виборі по курсі дня платності: 
вексля або дня дійсної заплати; 

5) що протест вексля може слідувати щойно по дані 
платності! вексля і це в одному з двох слідуючих несвяточягех 
днів; 

6) щодо перерви і завішання векслевих домагань мають 
примкнення постанови кодексу зобовязань (арт. 277 до 280); 

7) що увіршня підпису неграмотних на «екслі, може 
слідувати не тільки перед нотарем, але й перед волосним у- 
рвдом (гміною); 

8) що постанови Розп. През. Р. П. з 12. VI. 1934 про 

рірительіц>сти- у чужих валютах (Дн. Зак. ч. 59) з арт. 2. 
уст. 3. і з арт. 7, п. 2. не імають примкнення до 'імькелівуви- 
ставлених по 1. липня 1936. В. Лц. 
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До постанов валютового декрету. 

(Розп. з 12. VI. 1934. В. 3. поз. 509). 

(Оречення Найвищого Суду). 

1) Постанова п. 1. арт. 7. розп. з 12. VI. 1934. (В. 3. 
поз. 509), по думці котрої до иевекслевих вірительностей, що 
повстали перед ©ведешія.м у життя валютового декрету, не 
має примкнення уст. 2., арт. 3., котрий надає вірителеві пра¬ 
во домагатися ©ід Довженка, що платить запрати чмою ©алю- 
тою, а попав у проволоку, р і жниці курсу між днем заплати 
а днем платності*, — має примінення також у випадку, коли 
довжтіж попав у проволоку зі своєї вини.. (О. Н. С. з 22. 
VIII. Ю35 — С. І. 1006/35. 36, О. ч. 77. II. 1936). 

2) Застереження заплати довгу ш,а просторі польської 
' держави .в золотих долярах відповідно до їх реляції до золо¬ 
та © дні заключшня договору або ® обігових долярах і.з ви- 
рівнантям рїжниці курсу між тими доларами, а золотими, — 
підпадає під поняття т. з®. клявзулі золота по думці валюто- 
бого декрету, хочбн навіть доказано, що сторонні мали лиш 
намір послу житись доларом як мірилам вартостей для озна¬ 
чення висоти довгу в дні його заплати- і без огляду на те, що 
довжини може заплатити довг у золотих. 

З м о т н в і в : У даному випадку клявзулю золота тре¬ 
ба розпізнавати, по думці арт. 4. уст. І. докр. валют., по аме¬ 
риканському праву, що таке застереження заплати довгу пі¬ 
сля курсової реляції чистого золота узнає за (неважне, як су¬ 
перечне з державною політикою. (О. Н. С. з 19. XI. 1935. С. 

Н. 1683/35 — ч. 95 II. 1936. 36. О.). 

3) Застереження заплати довгу в долярах -по курсі 8.85 
зол. за доляра не підпадає під поняття т. з®, клявзулі золота 
в розумінні розп. П. Р. П. з 12. VI. 1934. (В. 3. ч. 59. поз. 509). 

З мотив-І® : У листі з 27. IV. 1933. заявив тдаваїний, І 
що -прстенсію по-зоаниці заплатить по курсі 8.85 зол. за до- 
ляр. Заява ця, зложена по порозумінні з позовкицею, є дого- >3 
варом (§ 861 і 1379 ц. з.), який має на думці арт. 8. уст. 2. *• 
розп. П. Р. П. -з 12. VI. 1934. Договір то-й заключшо закИк^М 
вьйшов у життя покликаний розпорядок, а що зложене"уЯ 
ньому застереження те торкається платності* претшеі-ї позо»- Щ 
ниці заграничними золотими монетами, ані після рівноварто- 
сти золота в заграничмій грошевій одиниці, а в валюті, шо 
обовязує в краю (арт. 3. Розп. П. Р. з 13. X. 1927 про стабі¬ 
лізацію золотого), тому слушно договір цей суди нижчі у- 
■згляднил-и. (О. Н. С. 19. XI. 1935. С. II. 2025/35, 36. О. ч. 

94, ч. II., 1936). 

4) Застереження «при зложенні ощадності* -на книжечку 
в золотих, що щадтиця має звернути відповідну суму в до- 
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І? 


лярах після курсу з дня зложеная, підпадає під поняття 
клявзулї золота по думці декр. з 12. VI. 1934. В. 3. ч. 59, 
поз. 509. 

З мотиві® : Суди- устійнил», що стороні» зложену по¬ 
зо виицею квоту 885 зол. пері'числили на 100 дол. і на - ту кво¬ 
ту устіГншлн вкладку позовний/ та вирішили, що вкладка 
має бути звернена в валюті доларовій. Заключена проте умо¬ 
ва є позичкою в валюті доларовій, бо таку волю сторони про¬ 
явили (§861 і 983 ц. з.). Факт сплачення позовиицею вкладки 
в валюті доларовій є без значіння, коли пере числено її на 100 
дол. і вони були предметом вкладу і звороту. ПІаваяиїй банк 
обовязаний проте звернути лиш 100 дол. Становище Суду І., 
ідо Іитенцією позов ниці було забезпечити собі зворот внут¬ 
рішньої вартосте 885 зол. і що проте спадок курсу доляра 
не може йти на рахунок позовний.!, є інеобооновакий, коли 
проявлена поля позовно ці була інша і її віра у тривкість ста¬ 
білізованої доларової валюти показалася нео-правдана-. По¬ 
милково розумує Суд І. відносно обовязку «піавайого звороту 
позовній ці квоти 885 зол., зі способу -ведення книг пізнаного 
банку, бо в тому предметі дсцидує зміст заключено-го дого¬ 
вору. а спосіб ведення торговельних -книг банку є його -внут¬ 
рішньою оправою, що не може мати -впливу «на права осіб, 
унормовані двосторонньою умовою. (О. -Н. С. з 30. І. 1935. 
С. II. 2329/34 — ч. 95 — III., 1936). 

5) Застереження в договорі доларової позички її зво¬ 
роту в ефективних доларах після їхньої внутрішньої -варто- 
сти не нижчої І як із дня уділенпя позички, є застереженням 
платності! вірителшости після рівновартостиі золота- в запра- 
ничіній грошевій одиниці. (О. Н. С. з 1. V. 1935. С. Н. 132/35 
— ч. 97 — III. з 1936.). 

6) Сплати лретенсії, означеної в золотих доларах-, обі¬ 
говими доларами заки увійшов у життя розп. -През. Р. з (2. 
VI. 1934 (В. 3. поз. 509), хочби по тому, як запала резолюція 
конгресу 3. Д. П. А. (ч. 10 — 739), що зносить клявзудю зо¬ 
лота 'відносно американських доларів, у-морюють на терен! 
держави ті ві'рительности лиш в рамах відношення обігового 
доляра до золотого доляра з дня заплати; решта вірительїно- 
сти підпадає постанові арт. 4. розп. 

З їм о т и ві в : Хибне е становище касації, що пізнаний, 
заплативши 9. VI. 1934, — отже заки ввійшов у життя валю- 
товий декрет, «в намірі у,моренна цілого довгу, що був озна¬ 
чений на золоті доларові монети або на вартість золота-, до¬ 
ларові обігові банкноти, прннятІ позови чіцею лиш на рахунок 
довгу, виповнив зобовязаніня по думці арт. 4. декр. валют. 
Не іможна «приняти становища касації, що впкжаз арт. 8. декр. 
«валют, про сплати «в „належний'* висоті, означає лиш сплати, 
у висоті узгідненій сторонами, а не також сплати 
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під тим оглядом спірні’. Хоч т, з®, клявзулю золота знесено, 
то їв даному випадку мас при’мшненіня шїмікошй припис арт. 
8,, ует. 1. декр. валют., -після котрого сплати довершені в 
часі, заки ввійшов у життя згаданий декрет, уважатись бу¬ 
дуть за доконані .в иаїлежіиїй висоті. Не можна вислову: нале- 
житий —- надавати значіння „узгіднешш", а радше треба 
приняти, що додаток ,,належигпгй“ відповідає поняттю ,ща- 
леж.ної“ висоти. З тих причин, Н. С. признає правильним ста¬ 
новище Суду 11. шст., що пізнаний, заплативши дня Я. VI. 
1934. довг в обігових доларах, має ще доплатити ріжницю 
курсу після зобовязання устіймшого в доежному записі в зо¬ 
лотих доляїрах. (О. Н. С. з 14. V. 1935. — С. 11. 2913/34, ч. 
101 — 111/36). Подав Мгр. М. Бар. 


Ориши Найвищого ЬМоийп Міш. 

Поступовання перед Н. А. Т. 


У випадку, як влада (пізвана або надзірна) візьме на¬ 
зад оспорюване вирішення і- заступить його іншим, а сторона 
>не візьме назад позву, то сентенція у хиляючого оречення не 
повинна мати своїм предметом першого вирішення (травна 
засада вписана до книги травних засад. Постанова загально¬ 
го зібрання Н. А. Т. з 22/6 1935). 

Загальне покликання в скарзі до Н. А. Т. з амінів. підне¬ 
сених у попередному позві до Н. А. Т., на який запало вже о- 
,речення Н. А. Т„ не е рівнозначне з докладним означенням 
причин запізнаная в розумінні арт. 58. т. 4. розпорядку про 


Н. А. Т. 

Наслідком ухилення Н. А. Т-лом оспорюваного вирішен¬ 
ня з причини хибного поступовання не наступає скасування 
цілого дотеперішного поступовання, але поступовання II. ін¬ 
станції підлягає змовленню лише від цієї чиниости (акту) або 
зарядження, що узнано за неправильне г що спричинило ухи¬ 
лення вирішення (18/6 1935, ч. реп. П 082/31). 

Додаткове покликання в скарзі для попертя правіж у в 
незміненому прваному ; фактичному виді пряївних приписів не 
наведених у відклику^ «е становить поширення суті т раві ж у в 
розумінні арт. 83. уст. 3. розп. про Н. А. Т. з 27/10 1932, 
поз. 806, Дн. 3. (15/5 1935, ч. рей. 11311/32). 

Якщо той, що вносить скаргу в адміністрацїпному по- 
ступовашні топерестав на замітах проти івисоти наложених на 
нього громадських оплат, то заміт скарги, що податковим у- 
становам бракує лравио! підстави, становить недолускааме 
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в касаційнім поступованні поширення суті праві жу. (27/6 
1935. ч. рей. 9411/31). 

Оречевня Духовної Консисторії І се. Синоду православ¬ 
ної Церкви в Польщі, видані в тоці інстанцій в посту лопанні 
в справах про рознявання подружжа, є виключені як оречен- 
ня спеціальних судів зпід судіївництва Н. А. Т. 

Постанови Духовної Консисторії і св. Синоду право¬ 
славної Церкви в справі допустимості! заступства сторін ад¬ 
вокатами в справах про розвивання подружжа є постановами 
спеціяльних судів, що не підлягають запізненню до Н. А. Т., 
по думці арт. 6. т. 1. розп. През. РП. з 27/10 1932, поз. 806, 
Дн, 3. ('Постанова Н. А. Т. з 25/10 1935, ч. рей. 6258/32). 

Умовкни полишення скарги без розпізнання на основі 
арт. 61. т. 4. розп. П'рез, РП. з 27/10 1932, поз. 806, Дн. 3. 
про Н. А. Т. є ідентичність оспорюваного вирішення з рішен¬ 
ням, щодо котрого справа між тими самими сторонами вже 
ведеться, а ірічевиїй звязок між тими- вирішеннями не узасад- 
иює ще полишення позву без розпізнання. (25/10 1935, ч, рей. 
10934/32). 

Адміністраціїіне постулювання. 

Технічна опі'НІя підлягає по думці арт. 50. розп. про ад- 
мішстрлціїїие поступонания поз. 341/28 Дн, 3. свобідному 
розпізнанню влади, але те розпізнання має робитись на основі 
засад технічного знання. 

Технічний дорадник Інтересованої особи у водно-трав¬ 
нім поступованн'і не є технічним знавцем у розумінні арт. 198 
водного закону, поз. 574/28 Дн. 3. (4/11 1935, ч. рей, 

10944/32). 

Про це, чи внесене стороною письмо є відкликом, має в 
кождому випадку рішати форма і зміст такого письма, та зо¬ 
крема обставина, чи з даного письма слідує, .що волею сторони 
було внести правний середник, що має вирішитись вищою ін¬ 
станцією. (11/3 1935, ч. рей. 11237/31). 

Інтерпсована особа може внести відклик лише тоді, ко¬ 
ли бере участь у справі «а основі травного правіж у або прав¬ 
мо хороненого інтересу; про допущення інтересованої особи 
до участи в справі рішають дотичні приписи матеріального 
адміністраційного права. (7/6 1935, ч. рей. 6263/32). 

Поминання в головному рішенні суттєвого внеску сто¬ 
рони (напр. внеску про привернення реченця до відклику) 
становить дійсну хибу поступовапгня (17/10 1935, ч. рей. 
6715/33). 

Постанова, обнята уступом 2. арт. 90. про адмін. по¬ 
ступ., поз. 341/28 Дн. 3., є спеціяльним приписом, що торка¬ 
ється оспорюваних рішень перед Н. А. Т. і виключає приманю- 
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вашя до тих рішень загальних норм, поміщених а арг. 99. 
цього закону. (1/7 1935. ч. рей. 4282/31 і 1584/34). 

Постанова арг. 90. уст. 2. закону про ад.мін. лоступо- 
повануя, поз. 341/28 Дн. 3. не упраинюе пізнаної влади до 
зміни оспорюваного перед Н. А. Т. рішення на некористь по¬ 
зиваючого. (28/10 1935 ч. рей. 9552/32 і 2139/34), 

Від у хиляю чого рішення (Тиміч. Повітового Виділу), ви¬ 
даного на основі арт. 99. розп. про ад-мїн. поступовання, поз. 
341/28 Дн. 3. прислугує відклик до інстанції безпосеїредно 
вищої над владою, що це рішення видала, до Воевідського У- 
рядутакож у тому випадку, коли ухилене рішення видане ще 
через ту владу (Тими. Повітовий Виділ) в характері відклич¬ 
ної інстанції (25/2 1935, ч. рей. 4184/32). 

•З приписі» арт. 92—94 розп. про адм. поступовання слі¬ 
дує, що відклична влада е обовязана видати вирішення, пола- 
годжуюче справу мериторично. а не .має права обмежуватись 
до касування рішення І. -інст, і переказування її справи до ло- 
«овного івирїшення. (25/3 1935, ч. рей. 6886/32). 

Узнаная •відкличною владою зібраного І. адміі'кіс грацій¬ 
ною інстанцією доказового матєріялу за недостаточний до 
вирішення нею відклику не може бути 'підставою до ухилення 
рішення адмїністраційіної влади І. інст. (15/2 1935, ч. рей. 
6989/32). 

Передбачене в уст. 2. арт. 77. розп. про адміністраціГгне 
поступовання, поз. 341/28 Дн. 3. зголошення жадання: тучи¬ 
ти про пранні середники і уділити це поучений, вимагають 
оформ уловання на письмі -— ® окремім письменнім акті, або 
л роток олярно. (21/2 1936, ч. рей. 4810/32). 

* Шкільні справи. 

Відмова видання кандидатам на посади в приватних 
школах посвідки бездоганного поведений у відношенні до дер¬ 
жави (арт. 6. уст. 3. зак. з 11/3 1932, поз. 343. Дн. 3.) не 
вимагає по думці арт. 75, уст. 3. розп. Прєз. РП. з 22/3 1928, 
поз. 34. Дн. 3. фактичного узасаднеиня. (13/12 1935, ч. рей. 
9882/33). 

Самоуправа. 

Надвірній владі прислугує право вставити до буджету 
громади видаток, опертий на обовязуючих приписах, при рів¬ 
ночасному очеркнещп надзвичайних видатків, що не мають 
покриття в надзвичайних впливах або в надвишках звичайних 
доходів. (1/2 1935, ч. рей. 6748/31). 

Прим. В конкретному випадку ішло про вставлення до 
буджетового прелімінаря громад» Р. видатку на мешканеві 
додатки для учителів місцевої вселюдної школи і ечеркнекня 
видатків на підмоги для 3 наших товариств. 
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Надзірна влада є управлена жадати, зміни або допов¬ 
нення .буджетового прелжінаря самоуправного союзу встав* 
лення-м непередбаченого в прелімьнарі доходу (побі'р комун, 
додатку до держ. податку від нерухомостей), особливо коли 
йде про усунення буджетового недобору. (14/11 1935, ч. 

рей. 2000/33). 

Факт користування чоловіком (учителем заг. вселюДної 
школи) з мешкання приділеного громадою або побирання ме- 
шкапового додатку не позбавляє жінки, що є учителькою -все- 
людкої загальної школи, права побнрати мешкавевиїй дода¬ 
ток. (29/11 1935, ч. рей, 11184/34). 

Обезпечення умових працівників. 

Праця виконувана лиш-е доривочно. не є перешкодою в 
домаганні передбаченої -в розп. През. РП. з 24/П 1927, про 
обезпечення умови* працівників, поз. 911 Дн. 3., підмоги з 
причини браку праці. (29/10 1935, ч. рей. 8385/33.). 


Д-Р ІВАН ГРПЦАІЇ. 


Про податкову ординацію. 

До року 1934. не мало польське скарбове законодавство 
скодифіковавої податкової процедури, Дотичні приписи були 
розкинені по поодиноких податкових законах, як про податок 
промисловий, доходовий, від нерухомостей А гін. Щойно у зга¬ 
даному році появився закон з дня 15. березня 1934, про по¬ 
даткову ординацію (Д. 3. Р. П. ч. 39, поз. 346) і викопний 
розпорядок до нього з дня 19. вересня 1934 (Д. 3. Р. П. ч. 91. 
поз. 821 і 822). 

Тому, що цей закон в практичному приміненнї оказався 
менше -відповідний, подібно як і Інші закони та виказував де¬ 
які хиби, зокрема обтяжував платників, головно власників не¬ 
рухомостей, обовязком предкладання скарбовим властям ча¬ 
сто зайвих виказів, як також містив в £рбі строгі деякі карні 
постанови, иапр. при в-иявгенню ведення підприємства без 
промислового свідоцтва, або ведення тогож за невластивим 
свідоцтвом, брак постанов про податкову відповідальність, 
про забезпечення податкових належносте,й і і>н., — зновелізо- 
вано його декретом През. з дня 14. січня 1936 (Д, 3. Р. П. ч. 
З, поз. 13). 

Викашдай розпорядок до цієї новелі досі не появився. 

Нова податкова ординація має 216 артикулів і склада¬ 
ється з 5 частин, в яких обвішає ось такі справи: 
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I. частина (арт. 1—52): Загальні приписи, скарбові вла 
сти і їх приналежність, урядова тайна і вилучення урядовців, 
комісії і секції відкличні, оречення і постанови, податковий 
обовязок. платники і їх заступники. 

II. частина (арт. 53—136): Поступовання при вимірі по¬ 
датків, збирання евіденці'йних даних, обовязки урядів, платни¬ 
ків і третіх осіб у підготовнім поступованні, свідки, знавці, 
обовязки й управнення властей і платників в тоці вимірового 
поступовання, зізнання до виміру податків, оцінка зізнань, ві- 
звання. оглядини льокалів і люстрація підприємств, торго¬ 
вельні і господарські книги, устійнення підстав виміру й об¬ 
числення податку, платниці накази, платність податку і заче- 
ти, додаткові виміри, задавнення права до виміру, рахункові 
похибки і подвійне оподаткування, відновлення вимірового 
поступовання, відрочення, рати. уморення; задавнення права 
стягнення податкових іналежностей; надплати і податкові зво¬ 
роти; відповідальність за податок; забезпечення невимірених 
податкових належностей. 

III. частина (арт. 137—154) обнимає: Подання і інші 
письма; речннці; доручення. 

IV. частина (арт. 155—207) обнимає: Карні приписи 
часть загальна і подрібни, карне поступовання, розпочагтя і 
ведення карного поступовання, відкличні середники, зновлен- 
ня карного поступовання. 

V. частина (арт. 208—216): Переходові і кінцеві приписи. 

Рямцї цієї статті не дозволяють на подрібне обговорен¬ 
ня кожної справи зокрема, зрештою богато з них є вже відо¬ 
мі з давких приписів. Тому обмежуся до зясування тільки по¬ 
важніших постанов, що являються як ,.нові“ в цій податковій 
процедурі, а саме: 

Приписам податкової ординації підлягає поступовання в 
справах державних податків: 1) грунтового, 2) від нерухомо¬ 
сте^ 3) від льокалів, 4) від електричної енергії, 5) промисло¬ 
вого (від обороту). 6) доходового, 7) надзвичайного від де¬ 
яких професійних занять (писарі гіпотечні, нотарі, коморни- 
ки), 8) військового побираного у виді додатку до доходового 
податку, 9) від капіталів і рент. 

(В ординації податковій з року 1934. належав тут ще 
податок від будівельних площ. — податок цей від 1. січня 
1936, як самостійний вже не істнує, влучено його до податку 
від нерухомостей). 

Найбільше суттєвою новиною, що ввела податкова ор¬ 
динація в сираві компетенції виміру податків промислового і 
доходового в 1. інстанції, є те. що відтепер органом виміро- 
вим для згаданих податків є скарбові уряди. Оціночні комісії, 
що до часу податкової ординації були ''"'•'новою владою для 
цих податків у І. інстанції. — знесено, залишаючи тільки 
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відкличні комісії в И. інстанції при Скарбових Палатах для 

полагоди відкликань від виміру згаданих -податків. 

Як дальшу повість слід піднести, що відклична комісія 
вирішує в справах відкликань засадничо в секціях, зложених 
з предсідниіка і 6 членів, а не в повному складі, як це було до 
часу появи- податкової ординації. 

В повнім складі (предс-ідник і 24 або 36 членів) вирішує 
відклична комісія тільки 1 в 3 випадках: 1) коли тгредсіднин у- 
знає, що ухвала секції нарушує постанови податкових законів, 
або що дотична ужала ярко відбігає від даних,, які 1 є у видні- 
рових актах; 2) їв інших справах, що мають засадніїче значін¬ 
ня для виміру податків; 3) іви-дає свою он інію на опрацьовані 
Скарб. Палатою троєк/г и т. зв. оніїнкових норм для податків. 
Норми ці затверджує Міністерство Скарбу. Ближчі постанові! 
про це має видати Міністер Скарбу, — досі вони не поя¬ 
вилися. 

З постанов про місцеву властивість для виміру податків 
замітка є постанова, що відноситься до місця оподаткування 
салі остійного вільного професійного заняття (адвокати, ліка¬ 
рі. інжішєрн й ■!«.). Для тої категорії платників вимір податку 
промислового від обороту доковується в тому місці, в якому 
виконується вільне професійне заняття. 

Згідно з арт, 13. под. ординації таким місцем викону¬ 
вання заняття уважається місце замешкаиня даної особи. 

Є це повість, бо дотепер (перед введенням податкової 
ординації) обор о тонни податок для вільних заводів (профе¬ 
сій) вимірювано там, де платник вів свою професію, а не де 
мешкав. (Тепер отже лікар, адвокат і ін., що веде свою кан¬ 
целярію, приміром, у 1. дільниці міста, а мешкає в II. дільниці, 
буде- оподаткований податком промисловим в-ід обороту в 
!!. дільниці, а не в І-шій. 

Податкова ординація робить ріжниціо .між ^реченнями 
а постановами скарбової влади 1 . 

Оречення є акт, -виданий у тоці вимір о водо і відкличного 
поступованш. на підставі якого накладається, зменшується 
або ухилюється податок або привну. 

Всякі 'інші акти є постановами. 

Від «речення вноситься відкликання. — речинець його 
засадничо є ЗО днів, — та від постанови є зажалення з речин- 
целі шошення 7 днів. 

Кожне оречення і постанова має подати назвище влади 
і особи, до котрої звертається, дату, основу, покликання ппав- 
ної підстави, підпис або печатку влади і -поучення про речи- 
нець та спосіб оспорення. 

Коли влада хибно повчить платника про речинець вне¬ 
сення відкликання або зажалення або про дальшим хід ін¬ 
станцій, то на випадок, як платник прнміниться до такого по- 
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учення, тоді таке поученая не може мати відшних наслідків 
для нього. Відкликання або зажалення внесені у визначенім 
речинці, хочаб по упливі властивого законного реченця, ува- 
жається за внесене в речинці. 

Коли платника хибно поучено про хід інстанцій або ко¬ 
ли не пояснено йому .взагалі про право внесення відкликання 
або 'зажалення, може він .на протязі 14 днів по дорученню 
оречення жадати від влади такого вияснення. Тоді реченець 
до внесення відкликання або зажалення числиться від насту¬ 
паючого дня по одержанню пояснення. 

Оречення або постанова мають бути подані на письмі до 
відома платника, одначе за його згодою може' бути воно та¬ 
кож подане йому устно до відома. Устнс повідомлення ствер¬ 
джує платник своїм підписом і датою на акті, що обнимає по- 
лагоду справи. (Далі буде). 


Посмертні згадки. 

ЖИГМОНТ ІВАН ЕРДЕНБЕРГЕР. 

З кінцем липня б. р. помер у Скольому, похований з 
свому родинному місті Стриїї, наш товариш, адвокат мґр. 
Жисмонт Тван Ерденбергер. Уродився 17/4 1883. р. в Стриї 
з батька німця, що одружився з українкою та зовсім увійшов 
в .національний спосіб думання і відчування свого родинного 
як теж громадянського українського окруження. Отже вихо¬ 
вання в національному дусі завдячував Помершин передовсім 
своїй матері, та .відтак і середовищу. Вже в стрийській гім¬ 
назії належав до самоосвітніх кружків молоді. По зложеннї 
матури 1901. р. віддався усім молодечим запалом національ¬ 
ній праці. Належав до членів основних® отрийського „Соко¬ 
ла" і був його першим секретарем. Як освітннй референт по 
селах СтриЙщиїни був одним з організаторів і основннків фі¬ 
лії „Просвіти" і філії „Сокола". Помершмїї вів цю працю як 
студент прав львівського університету. В часі сецесії 1902. р. 
опинився у Відні'. Через деякий час був членом Управи Т-ва 
„Академічна Громада" у Львові. По повороті з сецесії скінчив 
у Львові правничі студії. 

Впродовж деякого часу працював у канцелярії адвока¬ 
тів: д-ра Евгена Олесницького « Стриї і д-ра Евгена Петру- 
шевича в Скольому, Відтак перейшов до судової служби, та 
як суддя в Зборові ©ід 1910. р. працював у тамошніх устано¬ 
вах і причинився до заложе.ння Т-ва „Січ" та господарсько- 
торговельної спілки „Хлібороб". В часі світової війни приді¬ 
лений був як старшина до австрійського полевого суду. В ча¬ 
сі масових процесі© проти .наших селян за шпіонажу і Інші, 
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так сумно відомі здогадні їх злочини проти австрійської дер¬ 
жави, виїратував не одного невшшо посудженого, коли був на 
румунському фронті, Беренесшній з цієї причиню, як замало 
„ревний** «на італійський фронт, був рамений в офензіші над 
Піявою. Належав до окупаційного корпусу австрійських 
військ на Великій Україні Листопадові дт 1918, року заста¬ 
ли його на відпустці Галичині Як один з перших вступив до 
У. Г. А., де був спершу військовим комендантом міста Стрия 
* редагував часопис для війська „Стрілець 1 *. Далі перейшов 
до військового судтшщтва, та був при начальній команді ге¬ 
нерала Павленка в Ходорші, як референт судових справ. Ра¬ 
зом з армією УНР. перейшов усі злидні, що їх пережила укра¬ 
їнська армія на Великій Україні, де нездужав на тиф І червїн- 
ку. Врешті приділений був до посольства УНР. у ‘Варшаві 

В 1920. р, вступив знову до судової служби в Стриї і за- 
разже віддався все ціло оргаиїзадійінШ праці. Викладай на 
першому кооперативному курсі в Стриї, допоміг наложити ко¬ 
оперативу ,Достана 41 на аередгісті Стрия Лани, був деякий 
час головою На ! дз« Ради „Нар од нього Дому** та членом Над* 
зірної Ради „Маслосоюзу". В 1930. р. покинув, їзза лихого 
стану здоровля, судетську службу і перейшов до адвокатури. 
Виконував її спершу «в Стриї, потім задля лікування перенісся 
до Львова, врешті до Сколього, де помер 26. липня 1936, р. 

Іменем Делєгетури С. У. А. в Стриї попрощав пок, то¬ 
вариша щирим словом над могилою делегат тав. Р. Дудиш. 

Д-р Роман Домбчевський. 

* 

Іван Федак, адвокат у Старому Саліборі, член С. У. А., 
помер дня 21. серпня 1936. р. — В. Й. П.! 

* 

Д-р Олександер Пеленськіш, адвокат у Комарні, помер 
несподівано у Львові дня !б. вересня ц, р., в 54. році життя. 

Помершиїі був визначним громадянським діячем І брав 
активну участь в численних установах у Комарні, За часів 
української влади був він членом державної комісії при Міні¬ 
стерстві Закордонних Справ для визначення гасниць У. її. Р. 
У 1919. р. виїхав як член української Республ. Капелі Ол. Ко- 
шиця закордон і об'їхав з капелею чимало країв. Спомини з тієї 
подорожі видав окремою книжкою п. н. „Світова концертова 
подорож Української Республіканської Капелі". 

Помер д-р О. Пе ленський -ненадійно. Приїхав до Львова, 
щоби поладнати деякі справи Й тут помер. На вістку про йо¬ 
го смерть Президія С. У. А. у Львові видала жалібні клелсид- 
ри й взяла участь в екепортації його тіла до Комарна. — 
В. Й. П.І 








26 Ж И Т Т Я І П Р А В О ч. З 


Бібліографія. 

- Ргої Ргубегук 2,о\1 ■ Й. р. Ог. Біапівїаш !>пі5Іг]ап5ку] 
(Цпіевіггапзкі). ОсІЬІіка 2 „Ра1езІгу“. \Уагз 2 а\\’а, 1936. 

Незвичайно теплу згадку присвятив професор д-р Фр. 
Цоль памяті бл. п. професора Дністрянського в „Палестрі ’ 
та окремою відбиткою. Стаття подає головні дати з життя 
та діяльности українського ученого, огляд його праці і ха¬ 
рактеристику та оцінку його наукової творчости. Цінна ця 
стаття нетільки тим, що писав її визначний учений. Вона 
овіяна благородним теплом особистого, дружнього відно¬ 
шення автора до бл. п. професора Дністрянського. Най¬ 
краще це відношення висказане словами: „Умілість права 
втратила в йому визначного, загально відомого та цінного 
вченого, творця многих та голосних наукових праць, укра¬ 
їнське суспільство, до якого причисляв себе, гарячого па¬ 
тріота, людство — людину високої культури, чесноти та 
незломного характеру, його вельми шановна товаришка 
життя — найліпшого чоловіка". В. С. 

Богдан Галайчук: КАРТЕЛІ, Львів, 1936. Стор. 
1—14. Відбитка з „Кооперативної Республіки" за травень і 
червень 1936. р. 

Зміст: Від лібералізму до монопольних обєднань. Ро¬ 
ди та поняття картелів. Умовний існування картелів. Світла н 
тіні картелів. Посередня боротьба проти картелів: контроля 
та господарські засобі:. Пряма боротьба проти картелів: за¬ 
конодавство. 

Висліди: В організації підприємств і творенні ба¬ 
гатства, важкий бюрократичний апарат державного .підпри¬ 
ємства ніколи не заступить приватної шціятиви. Там саме 
місце економічному автоматизмові!, що нагороджує добре по- 
тяпнення, — карає промах... Та коли в гру входить не тільки 
капітал і дохід, але й людське існування — робітника чи спо¬ 
живач а, коли інтереси тих елементів входять у розріз, — то 
держава не сміє цього толерувати, бо тоді інгеренція держа¬ 
ви необхідна. 








Ч. З ТЕРМІНОЛЬОҐІЧНА КОМІСІЯ Н. Т. 27 


ВИСЛІДИ НАРАД ТЕРМЇНОЛЬОПЧНОЇ КОМІСІЇ ПРИ НАУ¬ 
КОВОМУ ТОВАРИСТВІ ІМЕНІ! ШЕВЧЕНКА У ЛЬВОВІ, 

для устійнення українських правничих слів у польському за¬ 
конодавстві. 

У цивільному процесі. 

Правильно вживається: позов, позовних, позовниця; по¬ 
зовна сторона і пізвана сторона; позивати значить внести по¬ 
зов, а правуватися уживається в значінні процесуватися. 

Натомість: апеляційна скарга і касаційна скарга, 
та можна вживати по польські: „скарга" — наше „скарга", 
бо це наше давне слово. 

По польськії „вщинаць" — ваше: „започаткувати". 

Конкурс, по польськії: упадлосьць, — по український не¬ 
виплати: :ть, .неспроможність; кредатар: довжин к невиплат¬ 
ний, невиплатник. 

Закиди або заміти: внести заміти, замітити, — а що ін¬ 
ше: заввага, завважити, помітити і поу,імення, та намітити і 
намічений. 

У цивільному праві. 

Купно, та купівля; купець та покупець; продане, а не 
продажа, та продавець; — річи, предмети покупні, що нада¬ 
ються до купівлі. 

Даровизна, а не даровина, га дарований і даровання. 

Позичка і позичити та позичати. 

Угода і угоду зробити, угодитися, — ш,о інше по поль¬ 
ськії „уклад" — а наше злагода, злагодовий, — (замир). 

В карному процесі. 

Обвинуватити, обвинувачувати, — обвинувачення, об¬ 
винувач або обвіїновннк та обвинувачений, ©иноватець; в чо¬ 
му винуватий? 

Зажаленкя, — жалоба правильніше. 

Обставини: обтяжливі, та лзгідливі. 

Засоби відкличні, — заповісти; заповідь, запозіджекня. 

В карному праві. 

Змаг, змагання, — а намагання (усілованє). 

Злочин, злочинець, злочинний. 

Проступок, простулець, проступите, проступний. 

Виступок, впступлення, виступник, виступець, виступ- 

(Далі буде). 


ний. 
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Ч. З 


(Зречення Найвищого Суду. 

До §. 1221. з. ц. 

Нсдопускаема е дорога спору для правіжу за заплату 
віїщ, устійксного судом в неспоровому поступованні без на¬ 
дання дотичному ореченню екзекуційного титулу. 

Мотиви. Не спірний суд на внесок позов ник а устійнив 
висоту його иіиіновання, одначе не орік про обовязок бать- 
іка заплатити це вивііїно'ван'ня аніі не означив часу, в якому 
заплата має .наступити. Супроти цього позовний вніс позов 
за заплату устійнсного иеспірним судом він а і перший суд 
дав місце жаданню позву. Апеляційний суд ухилив вирок І. 
ітгет. як неважний і відкинув позов по причині недопускаємо- 
сти дороги спору, толі у, що поступовання за устійнення віна. 
або виправи належить до неоперового поступовання, отже 
не можна його ділити в цей спосіб, що про засаду ржи а є ‘не- 
спірннй суддя, а викональиість наступає в дорозі спору. 
Найв. Суд ‘не узгляднив рекуроу лозовника — з мотивів: 
Оспорена ухвала є правно узасаднена постановами §§. 1231 
і 1220 до 1223. з. ц.. як також §§. 471. ч. 7, 477/6 і 474 уст. 
2. п. ц. з влучних у ній наведених мотивів, в яких є вже від¬ 
повідь на виводи ревізійного рекурсу, на котрі крім цього 
запримічується. що Городський Суд в М., устійнюючи в не¬ 
споровому поступованні на внесок тоді вже повнолітнього 
позовника ухвалою з дня 10. лютого 1931 висоту виправи, 
належної йому від пізваного як батька, не міг без внеску по¬ 
зовника по думці §§. 1231, 1220 і 1221 з. ц. і §. 1. пат. несп. 
оректи обовязку пізваного заплати позовникови устійнсної 
виправи і означити речннця виконання цього обовязку з за- 
гроженням примусового сгятнення (§. 19/3 пат. несп.). Од¬ 
наче нема тепер ніякої перепони, щоби Городський Суд в 
неспоровому поступованні орік цей обовязок пізваного і о- 
значив йому речинець тієї чинитьби з загроженням примусо¬ 
вого стягнення. (О. з 26. X. 1932. Ш. 1. р. 610/32). 

До арт. ЗО. уст. 1. розп. з дня 27. травня 1927. № 26., 
поз. 410. Дн. зак. 

При примусовому обезпечекні від огню оціненая поли¬ 
шене в доказі обезпечення обовязує власника реальносте та¬ 
кож тоді, коли доказ доручено йому по вогні, якщо в шести¬ 
тижневому речинці не вніс спротиву від оцінення. 

Мотиви. Арт. 30. уст. 1. розп. През. РП. з дня 27. трав¬ 
ня 1927. Дн. зак. №46.. поз. 410, постановляє, що як влас¬ 
ник будівлі не годиться на оцінену суму, у-стійнену загальним 
закладом взаємних обезпечень. може до шістьох тижнів від 
одержання обезпеченевого доказу внести спротив до повіто- 
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вого інспектора, подаючи рівночасно суму, на яку, на його 
гадку, будівля повинна бути оцінена. Неви слання повітовим 
Інспектором ШДПОЕ'ІДИ до двох тижнів від одержання спро¬ 
тив у уважається за прийняття внеску власника будівлі. Бразі 
відмовиої відповіді, власник будівлі може до тпьох тижнів 
від одержання відповіді жадати остаточного устійнення суми 
о цін єни ям оціночною комісією. Отже дата доручення доказу 
обезпечення має суттєве значіння, Пшаний заклад закинув 
вже у відповіді іна позов, що позовники -одержали за посеред¬ 
ництвом громадського уряду в Ст. дня 10. жовтня 1927., от¬ 
же перед пожежою, доказ обезпечення щодо хати на 3.620 
зол., а стодоли на 800 зол. з важністю бід 6. серпня 1927. І не 
підносили закидів проти устійнено! -висоти обезпеченш. Зампт 
цей є в спорі рішаючий ї слушний. Заклад має переслати до¬ 
каз обещечсвня власникові будівлі, а не почте кому чи гро¬ 
мадському урядові (арт. 29 уст. 4. розп.) і в даному випадку 
наслужився згаданим громадським урядом, який допустився 
значної проволоки в дорученні і неправильности при вистав¬ 
ленні потвердження відібрання, одначе дата дійсного дору¬ 
чення позовникам доказу обезпєчекня є в спорі без рішаючого 
значіння, Позовники твердять в ревізії, що позавниця одержа¬ 
ла доказ обезпечення в два або три тижні по пожежі, то е в 
квітні 1928/раку. В такому разі повинні були внести згідно 
з постановою арт, ЗО. уст. І. вище покликаного розпорядку 
до шістьох тижнів спротив до повітового Інспектора і евенту¬ 
ально зажадати устійнення суми оцішння оціночною комі¬ 
сією. Цього вони не зробили і тому неслушно ВИСТУПИЛИ з по- 
звом. Обставина, що позовники одержали доказ обезпеченкя 
по пожежі, те була перепоною до вистушшня з законними ое- 
редимками, передбаченими арт. ЗО. уст. 1.. бо цеп розпорядок 
їх не ухил ю є. якщо в між часі зайшов випадок відшкодування. 
Інакше ня постанова мусїлаб бути виразно виключена у тих 
випадках, в яких шкода, за яку заклад відповідає (арт, 21.) 
сталась зараз по дорученні доказу обезпечення або взагалі в 
шеститижневому речинцт, прислугуючому до внесення сиро¬ 
тину, а такої постанови в розпорядку нема. Не можи а б також 
мати сумніву в цьому напрямі, чи переоцінка дасться переве¬ 
сти по пожежі, якщо в даному ‘випадку вартість спаленої сто¬ 
доли далась устІГшити на 2.400 зол., як це виходить з листу 
їнтекторату В-оееїдсьького Закладу з дати Краків, дня 28, 
березня 1929. — (О. з 22. XII. 193Ї. ПІ- Рй. 1981 /ЗІ.) 

До §§ 18, і 162. пат, песо, і § 152, з. н. 

1) Якщо в правосильиіії ухвалі спадкового суду, якою 
устійнено висоту обовязкової части мал. конечного спадко¬ 
ємця не застережено дороги спору, не може конечний спадко¬ 
ємець домагатися в спорі вищої обовязкової части ні пізва- 
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кий не може успішно робити замітів проти устійненої спадко¬ 
вим судом оЗовязкової части 

2) Батько малодітного не потребує надопікунчого по- 
зволення суду до ведення спору іменем малодітного. 

З мотивів. Батько малодітного не потребував позво- 
лення опікунчого суду до ведення спору, тому, що батько є 
законним заступником своїх дітей по думці § 1034. з. ц. і як 
такий, по думці § 152. з. ц., е управненнй доходити судово 
правіжів своїх дітей, а крім цього в спорі йде про судово 
устійнені вже права. Суперечно зі станом актів пришв від¬ 
кличний суд, 'що позиваючу сторону доходженого позвом 
правіжу відіслано на дорогу спору, бо покликана в оспоре¬ 
ному вироці ухвала з 19. травня 1928. А. ТУ. 378/28 відсилає 
на дорогу* спору щодо уневажнення завіщаиня, а іне допов¬ 
нення легітими. Найв. Суд не одобрює пр явного погляду, що¬ 
би учасна в спадковому поступованні сторона могла все ве¬ 
сти спір в справах, які вже спадковий суд вирішив, бо по¬ 
кривджена ореченням в неспоровому поступованні сторона 
може започаткувати спір лиш тоді, як це їй застережено. 
Отже, якщо вона не жалувалась проти того, що їй не засте¬ 
режено дороги спору, то не може більше виступати з іпоз- 
вом проти виданих у неспоровому поступованні заряджень 
(§ 18. п. несп.). Зі змісту спадкових актів видно, що спадко¬ 
вий суд з уряду розглядав, чи легітима малодітного є нару- 
шена по думці § 162. п. несп. і видав ухвалу, що легітима 
є вкорочена на 991 зол. 56 сот. та на карті тягарів спадко¬ 
вих нед вижим остей заінтабульовано право заставу для тієї 
квоти. Повища ухвала була оспорена і удержалася в силі, 
отже квота ця правосильно є устійненл, тому не може бути 
оспорювана одиницями, які брали участь у спадковому по¬ 
ступованні. якщо не застережено дороги спору. Правильно 
правосильні рішення неспорового суду є в дорозі екзекуції 
■викональні (§ 1. ч. 6. о. є.), одначе з огляду на це, що у ви¬ 
даному судовому ореченні нема згадки, коли і ким устійнена 
сума має бути заплачена, мусів малолітний виступити зі спо¬ 
ром по думці § 783. з. ц. проти тестаментового спадкоємця,^ 
щоб мати екзекуційний титул і хиблений є заміт, що по¬ 
зовних матиме два екзекуційні титули. — (О. з 14. 11. 1933 
III. 1. 2513/32.) 

До §. 91. з. ц. 

Підвищення аліментів жінки, умовлених при добровіль¬ 
ному розділі від столу і ложа, внаслідок зміни відносин за¬ 
лежить віл вияснення заключеної між подругами угоди. 

Мотиви. Заміт хибної правної оцінки справи не є стій- 
ний. Чи означення висоти аліментів для жінки в угоді, заклю- 
ченіїй в спорі про розділ подружжа від столу і ложа є для 
сторін обовязуюче раз на все і чи в разі зміни маєткових від- 
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носим чоловіка жінка не .може жадати підвищення аліментів, 
е віддавна спірне в науці права як також в ю дика турі. Пи¬ 
тання це вирішив Найвищий Суд у Відні в пленарному оре- 
ченні з дня 18. січня 1916. № 244. книги юдикатів (ур. зб. 
№ 1678) в цей спосіб, що е це зависиме від інтерпретації за- 
ключеного між подругами укладу при добровільному розділі 
подружжа від столу і ложа. Розглядаючи це питання в спорі 
між сторонами, належить його вирішити позитивно. Сам зміст 
судової угоди з дня 12. грудня 1913., заключеної в сепарацій¬ 
ному спорі Цг 456/13 не містить в собі нічого такого, що мог- 
лоб промовляти за тим, що означення місячних датків на у- 
держання жінки, які пізнаний зобовязався платити, малоб бу¬ 
ти остаточне і недопускаюче ніякої зміни. Цю угоду заключи- 
ли сторони в часі обовязування валюти значно вищої внутріш¬ 
ньої вартості! і платничої сили від теперішнього обігового 
гроша. Вже з цього огляду належить узнати жадання позов- 
нмці про підвищення аліментів за допустиме, бо саме перечи- 
слення тих аліментів на золотову валюту згідно з постанова¬ 
ми розпорядку про перечислення приватно-правних зобовя- 
зань не може позовниці вирівняти убутку в засобах удержан¬ 
ня, спричиненого зміною вартості! гроша. Також влучно при- 
няли оба нижчі суди, що в часі 18 літ від зак.почення угоди 
значно змінились особисті відносини і доходи обох сторін, а 
саме у позовниці в її некористь, а у пізнаного значмо поліп¬ 
шились. Нема ніякої основи, щоб угоди не вважати як заклю- 
чену під здогадною клявзулею „ребус сік стантібус", як це 
влучно зазначив апеляційний суд. Тому ревізії пізнаного як 
«остійної не узгляднено. (О. з 16. грудня 1932. III. І. Рв. 
1939/32). 

До § 364. ц, з. ц. 

Договірна заборона позбування і обтяжування нерухо¬ 
мосте шо відповідає постановам § 364. ц., з. ц. і вписана до 
грунтової книги, є успішна також проти обтяження нерухо¬ 
мості! в дорозі екзекуції. 

Мотиви. Зобовязана Е. Б. е заінтабульована як власни¬ 
ця половини реальностей, обнятих вгч. 6 і 7 кн. гр. пром. Т. на 
основі контракту купна-продажі з дати 29/3 1923, заключе- 
ного з попередницею Фр. Б., а на картах Б. і Ц. тих реаль¬ 
ностей є занотована на основі повищого контракту заборона 
збування й обтяжування половини реальності! Е. Б. власної. 
Фр. Б. е матіїрю чоловіка Е. Б., супроти чого по думці § 364 
ц., з. ц. є повища заборона успішна супроти третнх осіб і та¬ 
кож виключає допустимість обтяження в дорозі екзекуції. 
Тому влучно справу вирішив рекурсовий суд, змінюючи ухва¬ 
лу екзекуційного суду і відмовляючи дозволеиня екзекуції че¬ 
рез впис права заставу на половині реальності! Е. Б. власній. 
— (О. з 5/11 1931. НІ. І. Р. 311/31). 
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До § 918. з. ц. 

Набувець грунту, котрому віддано фізичне посідання, не 
може домагатися розвязаїшя договору тому, що продавець, 
хоч минув додатковий речинець, не зїзнав формального кон¬ 
тракту. 

Мотиви. УІСТГІЙНЄНО, що спірну реальність купив попе¬ 
редник іпозовшясів за 260 дол., заплатив чають иіі-ни купка в 
квоті 100 дол., одержав куплений грунт в посідання, а .решту 
ціни купи а мав заплатити при описанні контракту. Жадання 
позву основане на постанові § 918. з. ц. є хиблене. Постанова 
ця е взараваш на постановах торговельного права, а іне мож¬ 
ім а приняти, щоб законодавець хотів створити для договорів 
з об ласти цивільного права більше стропі'постанови, чия тор¬ 
говельне право. Отже, якщо названі! віддали 1 попередникові 
позовник'ів куплений грунт в посідання і через те частинно 
виконали договір купка, а тим садиш позотшки набули вже 
права до спірної реальності! по думці § 372, і 1053. з. ц.. то 
вони не можуть домагатись на основі постанови § 918. з. ц. 
розвивання договору по причині непізнання пізнаними кон¬ 
тракту, подібно як у випадку, передбаченому в арт. 354. з, 
торг, по причині незаплачоніня ціни кугона, лиш її виконання і 
евентуальної шкоди вразі завиненої проволоки з боку пізна¬ 
них. Тому є без праеного значіння обставина, чи і коли по- 
зовншш хотіли звернути куплений грунт ч який дали речинець 
пізнаним до зізнання контракту, бо такий речинець не .міг 
їм надати більше прав, чим на де дозволяє закон. •Вправди є 
влучні виводи ревізії, що купуючий грунт хоче мати не лиш 
посідання купленого грунту, але також хоче бути ззіїнтабу- 
лкований в грунтових книгах, одначе яововникн можуть до¬ 
магатися зізнання контракту позво.м і запит абулюватися в до¬ 
розі екзекуції вироку, а ця обставина, що спірний грунт с за- 
їнтабул кований також на інших співвласників, не робить чи¬ 
нш ьбк шзваних невикональнею. — (О. з 11/1 1933. ПІ. 1. Рв. 
1968/32). 


'. і Й дї ь/г ^ о // /> о шот іШ ил 


ДО ВП. ПЕРЕДПЛАТНИКІВ! 

До цього числа долучуємо поштові складання, якими 
просимо переслати залегку й біжучу передплату. 

Зміну адреси просимо вчас подавати до відома Адмі¬ 
ністрації. 













Надіслані книжки й журнали. 

Рг2Є£Цс1 ргажа і асітіпізігаср. Ч. 1. 1936. Львів. — 
Зміст: О. Фієма: Про заскаржування чинностей дов- 
жника. —Д-р Ж. Феніхель: Проблема „бездержавних" 
у польському праві. — Літературні записки. — Оречення. 

Ргге^Ц<і ргажа і агітіпізігасіі. Ч. 2 . 1936. Львів. — 
Зміст: Бл. п. д-р А. Тіль. — Д-р Вольтер: Засада 
„пиІЦіт сгіте'п яіпе 1е£е“ перед Трибуналом Гаським. — Д-р 
О. Фієма: Про заскаржування чинностей довжника. — 
В, Бем: Питання вартости. Літературні записки. — 
Оречення. 

Ргажпу ОЬеог Ч. 13. і ч. 14. 1936. Братіслава. 

(Поз ргаша. Чч. 1—3, 1936. Львів. Зміст: Д-р А. 
Лютвак: Конституція людського співжиття. — Проф. д-р 
Б. Свобода; Завваги до польського права зобовязань. — 
Проф. д-р Е. Ґлязер : Постуляти реформи карного процесу. 
Д-р Ж. Феніхель: Проблема відсотків в польському при¬ 
ватному праві. — А. Барц: Кілька завваг про цофнення 
позву по к. ц. п. — Д-р О. Мізер : Місце сповнення гро¬ 
шевого свідчення. — Д-р Л. Пайпер: Значіння пробачення 
і поєднання сторін в справах з приватного оскарження.— 
Д-р Ф. Гальперн: Клявзуля золотого доляра. — М. Ляхс: 
Бойкот — санкція мас. — Оречення. 

N04/8 Наїезіга. Ч. Я. 1936. Львів. Зміст: Д-р Л. На- 
дель: Причинова звйзь — як підстава праза до відшкоду¬ 
вання. М-ґр Ж- Райх: Права й обопязки властей платників 
і третіх осіб в приватному поступованні. — Оречення. — 
З життя адвокатури. 

Сягеіа Ззсіодеа \Уаг5ха\мвка. Чч. 37—38. 1936. Варшава. 










До наших Передплатників! 

Хто побирає свій орган і не почувається до обо- 
. вязку за нього платити, цей шкодить своїй органі¬ 
зації. Організація задовжуєт.ься, орган появляється 
неправильно, годі збільшити його обєм, а вже просто 
виключена річ його частіше видавати. 

Цього всего не булоб, якби всі відборці органу 
точно присилали передплату: 

З зол. що три місяці. 

Пригадуючи це. просимо вирівнювати довги й 
слати біжучу належитІсть за журнал „Життя й Право" 

АДМІНІСТРАЦІЯ. 


Хто ще не мі кеш замовить 

0 АДМІНІСТРАЦІЇ „ЖИТТЯ І ПРАВА" ТАКІ КНИЖКИ: 

Ювилейний Альманах С. У. А. . . . ціна 5*— зол. 

Д-р Р. Домбчевський: За право мови „ Т— „ 

Д-р Л. Ганкевич: Десятиліття С. У. А. „ 0'50 „ 

Д-р В Старосольський : Держава і право „ 0 30 

Замовлення слати: 

Львів, Руська 3. (Життя і Право). 


З друкарні Вид. Спілки „Діло", у Львові, під управою Ю. Сидорака, 
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